AVIZ
referitor la proiectul de Ordonanta de urgenta pentru modificarea
si completarea Legii nr.187/1999 privind accesul la propriul
dosar si deconspirarea securititii ca politie politici

Analizdnd proiectul de Ordonantd de urgenti pentru
modificarea si completarea Legii nr.187/1999 privind accesul la
propriul dosar si deconspirarea securitiitii ca politie politica,
transmis de Secretariatul General al Guvernului cu adresa nr.41 din
14.02.2006, - i

CONSILIUL LEGISLATIV

In temeiul-art.2 alin.1 lit.a) din Legea nr.73/1993, republicat si art.46(2)
din Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Legislativ

urmitoarele observatii §i propuneri:

1. Proiectul de ordonanti- de urgenta are ca obiect de
reglementare, asa cum se aratd in Nota de fundamentare, eliminarea
disfunctionalitatilor gi crearea unei eficiente sporite a reglementarii,
printr-o definire mai clard a unor termeni, extinderea categoriilor de
functu pubhce care ar trebul verlﬁcate din oﬁ01u de catre C N. S A.S.

2. Semnalim ci modificarea Legii nr.187/199 a facut oblectul
unor propuneri legislative, avizate de Consiliul Legislativ favorabil cu
observatii si propuneri, prin avizele nr. 1158 din 1 noiembrie 2001,
nr.237 din 16 februarie 2004 si 1899 din 23 decembrie 2005.

De asemenea, recent, Consiliul Legislativ a primit spre avizare
un proiect de lege cu acelasi obiect de reglementare, cu continut
asemandtor, care a fost avizat favorabil cu observatii si propuneri, cu
avizul nr.178 din 2 februarie 2006.

Mentiondm ca in prezentul proiect au fost preluate observatiile si
propunerile din avizul Consiliului Legislativ nr.178 din 2 februarie 2006.

Avand in vedere cd prezentul proiect de ordonanta de urgenti a



e

suferit sistematizari, totodata fiind introduse si noi texte, semnalam
urmatoarele:

a) la pet.4 al Artl, in textul propus pentru art.l alin.(1)),
deoarece normele de tehnicd legislativa nu recomanda folosirea
parantezelor este necesar a se renunta la prezentarea unor explicatii
prin utilizarea acestora.

Reiteram observatia pentru toate situatiile similare din proiect;

b) la pet.7, in textul propus pentru art.3 alin.(1), avand in
vedere ca folosirea in textul proiectului a denumirii abreviate de
,»Consiliu” este prevazuta pentru prima data in art.7, urmeazi a se reda
denumirea integrald a Consiliului sub forma ,,Consiliul National
pentru Studierea Arhivelor Securitétii”, observatie valabild in textele
propuse péna la art.7. -

In textul propus pentru alin.(2), pentru precizia s§i rlgoarea
exprimdrii, sintagma ,,Monitorul Oficial” urmeazi sa fie Inlocuitd cu-
sintagma ,,Monitorul Oficial al Romaniei”.

Reiteram observatia, In mod corespunzator, pentru toate
situatiile similare din proiect; -/

c) la pet.8, in textul propus pentru art.3' alin.(3), avind in
vedere ci textul reprezintd o dispozitie nou introdusi ce se aplici de la
data intrarii In vigoare a prezentei ordonante de urgenta, urmeazi si se
reanalizeze si sd se reformuleze termenul de 30 de zile calculat de la
publicarea legii de bazd, care a intrat in vigoare la data publicarii in
Monitorul Oficial al Romaniei, respectiv la 7 decembrie 1999.

Observatia este valabild, In mod corespunzitor si pentru art.11
alin.(2) (pct.17) unde, prin stabilirea termenului de 30 de zile de la
data intrdrii in vigoare a legii de bazi, Consiliul General al
Municipiului Bucuresti este pus In situatia de a nu respecta obligatia
de a asigura spatiile corespunzitoare necesare depozitarii in conditii
de siguranta a materialelor arhivistice, obligatie instituitd ca urmare a
modificarilor prin prezentul proiect a alin.(2) al art.11.

In textul propus pentru alin.(8), deoarece se face trimitere la un
alineat din cadrul aceluiasi articol, expresia ,art.3'” din cadrul
sintagmei ,,art.3".alin.(2)” trebuie eliminata.

Observatia este valabild, in mod corespunzitor si pentru pct.25,
in textul propus pentru art.20 alin.(9);

d) la pct.15, In textul propus pentru art.9 alin.(2), pentru
precizia normei de trimitere, este necesar a se revedea referirea la
sintagma ,,art.8, alin.(10) — (11)”, deoarece art.8 este alcituit doar din
10 alineate;



e) la pet. 19, intrucat interventia legislativd vizeazd numai alin.
(1) al art. 13, alin. (2) nefiind supus modificarii, partea dispozitiva
trebuie redactata astfel:

,19. Alineatul (1) al art.13 se modifici si va avea
urmatorul cuprins”.

Ca urmare, mentiunea ,,Art.13” din fata alin.(1) trebuie
eliminatd, precum si textul alin.(2), care nu sufera nici o modificare;

f) la pct.26, pentru claritatea exprlmaru norma propusa pentru
art.22! alin.(1) trebuie reanalizati si reformulati, deoarece referirea la
indeplinirea de catre Consiliu a oricdror atributii date In competenta sa
prin actul normativ de baza, este superﬂua intrucét textul propus se
incorporeaza in legea de baza.

In textul propus pentru art.22' alin.(2), pentru rigoarea
exprimdrii, recomanddm introducerea conjunctlel ,$1” Inaintea
sintagmei ,,in cazul indeplinirii”.

Tot la alin.(2), deoarece Legea nr.303/2004 a suferit dupa
republicare modificari, este rre}cesara introducerea smtagmel ,,Cl
modificarile ulterioare” dupa termenul ,republicatd”. In acelasi timp,
avand in vedere ca alineatele Legii nr.317/2004 sunt marcate cu cifre
incadrate intre paranteze, sintagma ,,art.18, alin.2” urmeazd si fie
redactatd astfel: ,,art.18 alin.(2)”.

Avand in vedere cd definirea unor termeni i expresii specifice
obiectului de reglementare al prezentului proiect se face in cadrul
art.5, pentru respectarea unui stil normativ unitar, precum si pentru o
mai bund sistematizare a dispozitiilor proiectului, urmeazi ca norma
juridica propusi pentru art.22" alin.(3), si fie reglementat ca alineat
distinct al art.5.

g) La Art.IIl, pentru unitate in redactarea actelor normative,
precum §i pentru o corectd i completd informare, este necesari
introducerea sintagmei ,,publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr.603 din 9 decembrie 1999” dupa titlul Legii nr.187/1999.
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